ВЫБОРЫ 18 СЕНТЯБРЯ В ГОСДУМУ. НАШ ВГЛЯД ИЗ ПРОВИНЦИИ (октябрь 2016г)

Выборы в Госдуму, как бараметр политического сознания населения России. Вопрос в том: 

Кто воспользуется протестным настроением электората?

   Партия “Единая Россия” ликует, она победила на выборах 18сентября 2016года, получив 

343 депутатских мандата, по сравнению с предыдущими парламентскими выборами 4 

декабря 2011года -  238 депутатских мандата. 

Недальновидный человек согласится с их ликованием, а мы же, здравомыслящие, 

утверждаем: нет никакой победы, есть масштабные подтасовки: Вбрасывание в урны, 

предварительно заполненные бюллетеней за “Единую Россию”, да массовый подвоз 

“избирателя” и “круизное” голосование. Тем самым повышая, отданные голоса за “Единую 

Россию” и результат явки избирателей, - вот так действовал административный ресурс 

партии “Единая Россия”. 

В результате этих действий, проявилась потеря доверия, так как избиратель голосовал 

“ногами”, не только к партии “Единая Россия”, но и к самой политической системе России, 

выраженная низкой явкой на избирательные участки.

Так в целом по России в Госдуму 18сентября 2016года явка избирателей составило 47,8% 

(а Сайт “Актуальный комментарий” утвеждает 39,37%), тогда как 4 декабря 2011года явка 

избирателей была 60,21 %. А если учесть все факты мошенничества, то эта цифра 

уменьшится вдвое.

По г. Москве в Госдуму 18 сентября 2016года явка избирателей, составило 19,86%, тогда 

как 4 декабря 2011года явка избирателей была  60,2%

По Московской области в Госдуму 18 сентября 2016года, 21,73%, тогда как 4 декабря 

2011года явка избирателей была  50,82%,

По Санкт-Петербургу в Госдуму 18 сентября 2016года 16,12%, тогда как 4 декабря 

2011года явка избирателей была  25,47%.

Повторюсь, эти показатели подтверждают недоверие избирателей, как к партии “Единая 

Россия”, так и к нынешней политической системе Российской Федерации.

Сегодня в России имеются всевозможные буржуазные партии, а в нынешней политической 

системы России, только партия “Единая Россия”, беспардонно, использует 

административный ресурс.

Своими действиями партия “Единая Россия”? Как бы подталкивает избирателя к общему 

мнению: В России необходимо менять политическую систему. 

И, несомненно, разочарованием избирателя могут воспользоваться некоторые 

политические партии, такие как либеральные, их некоторые сайты именуют “не наши”, не 

признающие присоединение Крыма к России, а также партии, называемые себя 

“коммунистическими”. Присмотримся к ним повнимательно.

У левых, т.е., “коммунистических” партии, кишка тонка, нет массовой поддержки 

избирателей, а с финансами не густо, как говорится, финансы поют романсы.

В цифрах это выглядит так, на выборах  КПРФ получила 13,34% голосов, а партия 

“Коммунисты России” - 2,27% голосов. 

Правда, эти результаты на фоне десяти других партий выглядит солидно, к тому же есть 

еще и другие компартии, которые не в состоянии принимать участие в парламентских 

выборах, из - за своей малочисленности, им бы освоить региональные выборы, как 

поступила партия Рот Фронт.

Почему такая низкая популярность у коммунистических партий от предыдущих 

парламентских выборах к нынешним .  Для этого  имеется масса причин.

Во-первых,  численность поколения, помнящие Советскую власть, с каждым годом 

становится все меньше и меньше, из-за вымирания электората.

Во-вторых, политика, проводимая, так называемыми коммунистическими партиями, 

выражается понятием – плач Ярославны, а надо бы ее сделать боевой переходящей в 

агрессивную фазу.

 В третьих, есть аксиома утверждающая: любая смена политической власти ведет к 

переделу собственности. Ахиллесова пята российской буржуазии – вся собственность в 

современной России  основана на общенародной собственности периода Советской власти.

Партия, считающая себя “коммунистической”, печатная площадь ее газет должна на 30-

50% быть заполнено, утверждением, например: почему собственник предприятия сокращают 

рабочие места? Да только потому, что он не умеет эффективно использовать 

общенародную собственность. Следовательно, он должен уйти. И т. д.

Естественно, последуют гонения не только на печатный орган компартии, но и на саму 

коммунистическую партию. А на Руси любое гонение, придаст партии авторитет, как партии, 

борющей за права рабочего люда.

В четвертых,  программа так называемых “коммунистических партий”  теоретически слаба 

и не отражает вопроса собственности  73 года Советской власти. А это преступно, перед 

марксизмом - ленинизмом – сталинизмом!

В программах компартий периода К. Маркса и В. Ленина вся собственность была частной, 

поэтому утверждалась  надо национализация. 

При И. Сталине вся собственность приумножилась, и стала именоваться общенародной 

собственностью и колхозно - кооперативной. В конституциях союзных республик и 

Конституции СССР утверждалась: Общенародная и колхозно- кооперативной 

собственность священны и неприкосновенны.

В программах современных партиях, называемых себя “коммунистическими”, записано - 

“национализация”, т.е., по сути, теоретически коммунистическое движение пошло по 

кругу, а надо бы по спирали.

Моя лакмусовая бумажка, знакомясь с программами новых, так называемых 

коммунистических партий, я первым делом нахожу раздел, где партия предлагает, как 

вернуть собственность народу, и если записано национализация, то для себя я ее считаю не 

коммунистической.

До тех пор пока в программах компартий не будет записано: вернуть собственность народу 

методом реституции (лат.– восстановление в прежнем, правовом, имущественном 

положении). И далее, за пользование общенародной собственностью у временных 

владельцев изъять доход так, чтобы на генетическом уровне у поколения в поколение 

передавалось: общенародная собственность священно и неприкосновенна. Только тогда 

партию можно считать коммунистической.

Присмотримся к партиям либеральным,  а именно  к “не нашим”, таким как, партия Парнас 

– “Партия народной свободы”, на выборах, получившая 0,73% голосов, и партия Яблоко – 

1,99% голосов. 

У них минимальная поддержка электората. Но дело в том, что в борьбе за власть на мнение 

электората, порой, не обращают внимание.

Так уже сложилось в России по утверждению сайта: “sevastianov .ru  Севастьянов 

Александр Никитич”, статьей “Революция сислибов versus Национальная революция”. 

В пересказе:  В. Путину в наследство от Ельцина досталась система, опиравшаяся на 

две ноги: патриоты-силовики и сислибы (системные либералы, т. е. опорная часть 

системы управления и всей идеологии новой России). Эти две силы в конце 1980-х брали 

власть вместе, на пару, “в тандеме”. Но затем долгое время с переменным успехом 

конкурировали между собой, причем поначалу все преимущества были у сислибов, 

имевших свой концепт реформирования страны и потому творивших с Россией что 

хотели.

За 23 года существования новой России, Российской Федерации, во власти побывало 

значительное число российских либералов, отлученных от государственной кормушки по 

своей несостоятельности. За преступную приватизацию, за метод управления экономикой 

“раздел продукции” и многое, многое другое.

Из моей памяти не ушло, как толпятся пенсионеры на почте, когда задерживали пенсию на 

5,6 месяцев. В моих ушах до сих пор звучит голос преклонной в годах женщины: “Дайте 

денежку кушать нечего”.

Тогда убыль населения по сравнению рождаемостью составляла 1,5, 2 миллиона в год.

Даже в 2010 году в Госдуме состоялся “круглый стол”: “По признанию геноцида русского 

народа”. За время, находящих у власти системных либералов были вброшены в могилы 

свыше 26 миллионов человек. 

По сравнению ВОВ значительно больше, как по человеческим ресурсам, так и по 

экономики РФ.

Вот эти же либералы, отлученные от власти, и составляют основу партий Парнас и Яблоко. 

И они  опасны для правящей политической системы России, так как связанны крепкими 

узами с системными либералами, располагающей огромной власть по все территорией РФ: 

своими взглядами, национальностью, родственными корнями, денежными потоками и 

многим др.

Это они, как не системные, так и системные либералы были организаторами движения на 

“Болотной площади, когда власть в РФ вздрогнула. Ведь недаром, Рамзан Кадыров призвал, 

считать несистемную оппозицию в начале 2016 г. “Врагами народа”. 

Что – то очень быстро этот вопрос заглох. И здравомыслящему человеку стало понятно: 

если бы наступило время поисков внутренних  врагов РФ, то обязательно “Врагами народа” 

будет не только несистемная оппозиция, но и системные либералы. А кому охота, сложить 

голову на плахе.

Правда, в период формирования партийных списков, случилось несуразица: партия Парнас 

заключила союз с некоторыми националистами. В СМИ гуси загоготали: Парнас заключил 

предвыборный союз с русскими фашистами. 

Беда в том, что понятие “фашизм” ассоциируется у обывателя с немецким фашизмом. 

Тогда как идеология “интернационализма” соответствует изречению: В рамках единого 

государства права всех наций и народов равноправные. Тогда как идеология “первичного 

фашизма” утверждает: В рамках единого государства государство - образующая нация 

пользуется приоритетом, а в процессе развития общества права других наций и народов 

подтягиваются к уровню государство - образующей нации.

Одной из причин падения Советской власти стал “интернационализм”, когда все тяготы 

Советской власти несла государство - образующая нация, в ущерб ее поднимали окраины 

СССР. Тем самым Советская власть взрастили национализм окраин, а государство – 

образующая перестала считать, что Советская власть ее власть.

“Вернемся к нашим баранам”. В открытом письме “Вячеслав Мальцев - находка для 

ПАРНАСа или политическое самоубийство партии и кандидата?” Авторы:  Александр 

Севастьянов, Егор Холмогоров, идеологи русского национализма утверждают: 

“Вячеслав Мальцев известен как выразитель русофобской позиции в ходе Русской весны на 

Украине (2014-2015). Он отметился призывом вернуть Украине Крым, называл 

сепаратистами и террористами ополченцев Донбасса, восставших против русофобской 

политики Киева.

Вячеслав Мальцев вошел в политический союз с системными либералами, выступающими 

ныне под брендом ПАРНАС. То есть он объединился с теми, кто грабил наш народ в 1990-е 

годы, будучи у руля власти в ельцинский период. Настоящие же националисты, хоть и не 

испытывают особой любви к действующей власти, едины во мнении о том, что повторный 

приход к рычагам управления страной системных либералов грозит русскому народу 

окончательной гибелью.

Вячеслав Мальцев ведет себя крайне вызывающе, позволяет себе в эфире федеральных 

каналов такие высказывания, за которые кого-либо из настоящих националистов давно 

посадили бы за решетку. Такая смелость может быть, по-видимому, объяснена только 

одним: у него есть карт-бланш, ему дали роль провокатора и разрешили послужить 

клапаном для выпуска протестных настроений.

Популист Мальцев, прикрывающийся русским национализмом, получил трибуну 

предвыборных дебатов и несет теперь с нее откровенно провокационную околесицу. 

Напомним, что российская власть отказалась регистрировать партии вменяемых русских 

националистов - Константина Крылова и Валерия Соловья (хотя те несколько раз подавали 

заявки по всем требованиям закона). А вместо их регистрации, по нашему мнению, 

выпустила на сцену крикуна-популиста и демагога, компрометирующего русский 

национализм.

Если власть думает, что она перехитрила нас или русский народ, она глубоко ошибается. 

Перехитрить ей довелось саму себя. Ибо времени на подготовку к мировому 

социально-политическому шторму осталось совсем немного. А без опоры на 

настоящий, неподдельный русский национализм Россия не устоит”.

   Можно только согласиться с этими утверждениями. А вот зачем либералам этот 

предвыборный союз, в котором “националистам” отведена роль мускулов, подскажет нам 

будущие  баталии.  С.Мельников

